Sendebericht P 1
04/03/2015 17:47

Serial No. AOED023011109

TC: 173993
Empfanger Startzeit [Zeit Drucke | Rf2e°- uers
02118792456 03-04 17:12 | 00:35:27 | 0117011 | Q0K
Hin— TMR: Timer-—Obertragun ABR: Abruf. ORG: Drxgxnalforna\:einst.ellung. RLG Be; Ubertra
weis Rahmen loSchen § 3em;schue;s Original Gber gen. RUF: Telefonanruf. CSRC: CSRC.,
HelEarisiiencock poorak. B Taddl IR0elns PTEL 201 Bred0eY BoieeCiRImets. .
E78°b"  OK: Kommunication OK, S-OK: Kommunication gestoppt, PW-OFF: Strom Aus,

TEL: Telefonanruf, NG: Anderer Fehler, Cont: Weiter, No Ans: Keine Antwort,
Refuse: Empfang verweigert, Busy: Besetzt, M-Full: Speicher voll,

LOVR: Empf.ldnge aberschritten, POVR: Empf.seiten aberschr., FIL: Dateifehler
DC: Decodierfehler, MDN: MDN Rektionsfehler, DSN: DSN Reaktionsfehler.

Dipl.-Kfm. Winfried Sobottka

- Analytiker -
Karl-Haarmann-Str. 75
44536 LOnen

An den
Justizminister von NRW
Thomas Kutschaty

Per FAX an: 0211 8792-456

Datum: O03. Mar=z 2015

- Strafanzeige gegen J ™M » geborene Di » geb. am

198S in Essen, Zeugin im Verfahren 40 Ds 6627132 am AG

Essen,

wegen des Verdachts der Vortiuschung einer Straftat in Tateinhelt mit

Hausfriedensbruch und mit Freiheitsberaubung jewells in mittelbarer
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An den

Justizminister von NRW

Thomas Kutschaty

Per FAX an: 0211 8792-456

Datum: 03. Marz 2015

-  Strafanzeige gegen J M , geborene D , geb. am

1985 in Essen, Zeugin im Verfahren 40 Ds 662/13 am AG

Essen,

wegen des Verdachts der Vortduschung einer Straftat in Tateinheit mit

Hausfriedensbruch und mit Freiheitsberaubung jeweils in mittelbarer



Taterschaft zum Nachteil des Mostafa Bayyoud sowie aller iibrigen infrage

kommenden Delikte durch folgende Handlungen:

J M behauptete am 29.05. 2013 gegeniber der Polizei
Essen, sie sei am 28.05. 2013 zwischen 13 und 14 Uhr auf dem Weg in
die Stadt gewesen, als sie am Wohnhaus des Mostafa Bayyoud
vorbeigekommen sei und gesehen habe, wie dieser am Fenster eine
kleine schwarze Pistole in der Hand gehalten und sie mit einem Tuch
gereinigt habe (siehe Strafanzeige bei der Polizei Essen vom 29.05.2013,
12.20 Uhr, Aktenzeichen 502000-064248-13/3, Sachbearbeiter Boltz und
Hammacher, Polizeiinspektion 1-Mitte). Diese Beschuldigung erneuerte
sie im Grundsatz in polizeilicher Vernehmung am 10.06. 2013 durch
KHKin Hammacher, Essen, und in Anhérung vor dem Amtsgericht Essen
im Verfahren 40 Ds-7 Js 350/13-662/13 am 20.01. 2015.

Es steht dringend anzunehmen, dass diese Aussage frei erfunden war und
lediglich dem Zweck diente, eine Hausdurchsuchung bei dem
Beschuldigten und seine strafrechtliche Verfolgung zu bewirken.

Die dargelegte Beschuldigung hatte nachweislich eine fruchtlose
Hausdurchsuchung zur Folge, ebenfalls lasst es sich nicht leugnen, dass
diese erhobene Beschuldigung einen fordernden und von der Zeugin
zumindest billigend inkauf genommenen Einfluss darauf hatte, dass es zu
einem Haftbefehl und einer Anklageerhebung gegen den Beschuldigten

kam.



Begriindung des Verdachtes, dass die Zeugin den Mostafa Bayyoud

wissentlich falsch beschuldigte:

I. Die Zeugin kann eine solche Beobachtung nicht gemacht haben, weil
es praktisch unméglich ist, eine solche Beobachtung unter den
geschilderten Umstédnden zu machen! Zudem gibt sie eine vollig unsinnige
und widerspriichliche Beschreibung der angeblich von ihr gesehenen

Schusswaffe ab!

Die Bilder zeigen das Fenster, an dem Mostafa Bayyoud eine
Pistole geputzt haben soll, es ist jeweils gelb umrandet, einmal

ohne Zoom, einmal mit maximalem Zoom von einem Handy

aus aufgenommen, von der Stral’e aus betrachtet:




Es wird unmittelbar deutlich, auch beim Blick auf die Treppenhausfenster
ganz links, dass es am hellen Tage praktisch unmdglich ist, von aulen
aus zu sehen, was sich hinter einem Fenster abspielt, weil man vom
Hellen nicht in die Dunkelheit hineinschauen kann. Diese Tatsache wird
noch dadurch verscharft, dass die Fenster von der Stra3e aus gesehen
hinter Mauerausschnitten angebracht sind, weiterhin kénnen Reflexionen

des Sonnenlichts erschwerend hinzukommen, wie auf den Bildern

deutlich wird:

Lt. Wetterkontor.de verzeichnete Essen am 28. Mai 2013 11,4 Stunden
Sonnenschein — zwischen 13 und 14 Uhr wird es demnach hell gewesen

sein.

Auf dem ersten Bild oben, ohne Zoom, hélt eine Person eine Teetasse

im gedffneten Fenster, was man selbst bei einer VergroRerung des Bildes

4



kaum erkennt, und selbst aus einer direkt dem gedffneten Fenster
gegeniiberliegenden Position auf dem Burgersteig und maximalem Zoom

kann man nicht erkennen, was die Person in ihren Handen hait:

Doch die Zeugin M will “sicher” (so in der Befragung durch

KHKin Hammacher am 10.06. 2013) gesehen haben, dass Mostafa
Bayyoud eine “kleine schwarze Pistole” mit “rundem Lauf” (Strafanzeige
vom 29.05. 2013) “eine Schusswaffe” mit “langem schmalem Lauf”,
“mit langem Lauf, der vorne schmal war” (Befragung durch KHKin
Hammacher am 10.06.2013) geputzt habe, obwohl sie nur den Lauf
gesehen haben will (Befragung durch KHKin Hammacher am

10.06.2013). Dazu ist festzustellen:

1. Wer aus einer solchen Entfernung und ohne technisches Hilfsmittel
lediglich den Lauf einer Pistole sieht, weil alles andere verdeckt ist,
kann unmdéglich mit Sicherheit sagen, dass es sich um den Lauf einer

Pistole handelt, nicht um irgendeinen anderen Gegenstand.



2. Fasst man die Aussagen hinsichtlich des Laufes zusammen, so war es
ein langer runder Lauf, der vorne schmal war! Vorn also schmal, hinten
nicht schmal? Aber Uberall rund? Demnach ein runder Lauf, der sich von
hinten nach vorn verjlingt, so dass ein abgeschossenes Projektil stecken
bleiben muss? Eine Schusswaffe fir den extraordindren Suizid? Und
solche Schilderungen sind von Essener Polizeibeamten, die standig eine
Dienstwaffe tragen und regelmafig SchielRlibungen machen, fur bare

Mlinze genommen worden, doch dazu bei anderer Gelegenheit.

. M widerspricht sich selbst, indem sie einmal von einer
“kleinen schwarzen Pistole” spricht, andererseits aber behauptet, sie
habe nur einen langen und schmalen Lauf gesehen: Ein langer Lauf
spricht eindeutig fur eine groRe Pistole, und einen anderen Anhaltspunkt

will sie ja nicht gehabt haben!

4, Dass sie von einem “schmalen Lauf” und einem “runden Lauf”,
spricht, kann unmdglich eine Schilderung tatséchlicher Wahrnehmung
gewesen sein: Bei der Entfernung und den Lichtverhaltnissen, man
betrachte die Fotos, kann man von detaillierter 3-D-Sicht definitiv nicht
mehr ausgehen, wer da noch einen runden Lauf von einem nicht runden
Lauf unterscheiden will, wer da noch sehen will, ob etwas vorne

schmaler ist als hinten, der braucht die Augen eines Greifvogels!

Die Zeugin J M hat demnach gelogen, und ohne Zweifel

wusste sie auch, wozu diese Lige fiihren wiirde: Zu einer in Wahrheit



grundlosen Hausdurchsuchung beim falsch Beschuldigten und zu einem
Strafermittlungsverfahren gegen ihn, und dass sie einen beitrag dazu
leisten kdnnte, dass man Mostafa Bayyoud fiir geféahrlich halten und ihn
einsperren kénnte, was ja auch letztlich geschehen ist, muss ihr ebenfalls
klar gewesen sein, so dass insofern zumindest dolus eventualis /

bedingter Vorsatz anzunehmen ist.

Il Dass sie sich im Zeugenstand zunéchst nicht einmal mehr daran
erinnern konnte, weshalb sie iiberhaupt gegen den Mostafa Bayyoud
aussagen sollte (s. Protokoll der Hauptverhandlung vom 20.01.2015 im
Verf, 40 Ds-7 Js 350/13-662/13), dass sie von der Richterin den Hinweis
bendétigte, dass es sich “um die Sache mit der schwarzen Pistole
handle“, spricht klar dagegen, dass J M eine Situation
erlebt hatte, in der sie firchten musste, Mostafa Bayyoud wolle sie oder
ihr nahestehende Menschen erschiefen. Verstandlich wird die
“Erinnerungslicke” hingegen, wenn man von einer Falschbeschuldigung
ausgeht und nachvolizieht, dass es ihr nicht leicht fiel, diese vor vielen

Zuschauern und im Beisein des Falschbeschuldigten zu wiederholen.

lll Es gibt eigentlich kein Detail, in dem die Zeugin M sich nicht

widerspricht:

Laut gestellter Strafanzeige will sie “auf dem Weg in die Stadt” gewesen
sein, als sie die angebliche Beobachtung gemacht haben will (Straf-
anzeige bei der Polizei Essen vom 29.05.2013), auch gegeniiber KHKin

Hammacher schildert sie, dass sie auf dem Weg von ihren eigenen Eltern



in die Stadt am Haus ihrer Schwiegereltern (in dem auch Mostafa
Bayyoud wohnte) vorbei gelaufen sei, als die angebliche Bedrohung
stattgefunden habe (Befragung durch KHKin Hammacher am
10.06.2013), wahrend sie in der Hauptverhandlung erzéhite, sie sei auf
dem Weg von ihren Schwiegereltern zu sich selbst nach Hause gewesen
(s. Protokoll der Hauptverhandlung vom 20.01.2015 im Verf. 40 Ds-7 Js
350/13-662/13).

Abgesehen davon, dass ihre Darstellung insofern in der HV im
Widerspruch zu ihren friiheren Worten steht, ist es auch unmdéglich, auf
dem Wege von ihren Schwiegereltern im Hause “Am Freistein 30” zu
ihrer damaligen Wohnung “Am Freistein 40” an den Fenstern
vorbeizukommen, die damals zur Wohnung des Mostafa Bayyoud im
Haus “Am Freistein 30” gehérten: Vom Ausgang des Hauses “Am
Freistein 30” muss man nach rechts gehen, die “Scharnhorststrafie”
Uberqueren, wenn man zum Haus “Am Freistein 40” will. Man musste
aber vom Hausausgang nach links gehen, um an den Fenstern
vorbeizukommen, die damals zur Wohnung des MostafaBayyoud

gehorten! Das verdeutlicht auch die im Anhang befindliche Handskizze.

Auf diesen Widerspruch - dass sie eben von ihren Schwiegereltern zu
ihrer eigenen Wohnung habe gehen wollen, dabei aber an den Fenstern
des Mostafa Bayyoud vorbeigekommen sein will, machte der Angeklagte
Mostafa Bayyoud die Zeugin J M in der HV am 20.01.2015
aufmerksam, ein Hinweis darauf findet sich auch im Gerichtsprotokoll.

Darauf antwortete J M , im Gerichtsprotokoll nachlesbar, sie



habe damals, also am 28.05. 2013, nicht “Am Freistein 40” gewohnt.
Auch dies entspricht, geht man von ihren Darstellungen gegentber der

Polizei aus, nicht den Tatsachen: Das Protokoll der Strafanzeige nennt

die Adresse “Am Freistein 40” flr J M

IV In der Hauptverhandlung am 20.01. 2015 stellte J M

auch in anderer Hinsicht unter Beweis, dass es ihr leicht fallt, falsche
Tatsachenbehauptungen zum Nachteil des Mostafa Bayyoud
aufzustellen, dass sie insofern von einem starken Belastungseifer erfiillt
sein muss. So behauptete sie hinsichtlich einer anderen Situation,
Mostafa Bayyoud habe versucht, sie von hinten anzugreifen, als sie mit
Jhrem Kleinen“ unterwegs gewesen sei, daraufhin habe sie erst einmal

ihren Mann angerufen.

Daraufhin wollte der Angeklagte Mostafa Bayyoud von der Zeugin
wissen, was er genau gemacht haben sollte. Diese Befragung wurde von
der Richterin leider abgeblockt, mit der Begriindung, sie habe nichts mit

dem behandelten Anklagepunkt zu tun.

Dabei wird bereits durch die zitierte Aussage der Zeugin deutlich, dass
jene Aussage nicht wahr sein kann: Warum soll es zwar zum Versuch
eines Angriffs von hinten, nicht aber zum Angriff gekommen sein?
Mostafa Bayyoud ist ein austrainierter Sportler im Alter von 47 Jahren,
und wenn er es versucht hatte, die relativ kleine und zierliche J

M von hinten anzugreifen, dann ware kein Grund vorstellbar,
warum er es beim Versuch hatte bleiben kénnen! Auch der nachste Satz

der Zeugin, dass sie daraufhin erst einmal ihren Mann angerufen habe,



spricht eindeutig gegen eine akute Geféhrdungslage, sprich: Die Lige
war bereits offenbar. Der hier geschilderte Sachverhalt kann u.a.
bezeugt werden von Dipl.-Ing. Frank Engelen, Moerser Str. 284

47228 Duisburg, M.Sc. Youssef Bazine, Bayernstrasse 11, 66111
Saarbricken, Bernd von Unruh, Schwiegervater des Angeklagten, und
Muhammed Eljamai, Dortmund, Freund der Familie Mostafa Bayyoud
und Alexandra von Unruh, ist aber auch im Protokoll der HV vom
20.01.2015 a&hnlich geschildert.

Zusammengefasst: Die behauptete Wahrnehmung (Pistole mit Sicherheit
erkannt, obwohl nur Lauf gesehen) kann unter den genannten Umstéanden
nicht gemacht worden sein, weil sie mit menschlichem Sehvermdgen unter
den Umsténden nicht gemacht werden kann. Zudem sind die Schilderungen
in mehreren Hinsichten widerspriichlich, wie oben dargelegt, wéhrend die
Zeugin zusatzlich auch noch in einem anderen Punkte bewies, dass sie zu
gravierender Liige bereit ist, um Mostafa Bayyoud ein geféhrliches Verhalten

wahrheitswidrig anzuhangen.

Ich bitte um Nachricht betreffend das AZ und das weitere Vorgehen in der
Sache.

Mit freundlichen Grii3en

Dipl.-Kfm. Winfried Sobottka, UNITED ANARCHISTS
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Skizze, gefertigt von der Ehefrau des falsch Beschuldigten
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